
TEISĖS AKTŲ PROJEKTŲ ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA

 

Teisės akto projekto pavadinimas Sprendimas ,,DĖL BIUDŽETINIŲ ĮSTAIGŲ SENŲJŲ KAIMO TRADICIJŲ KULTŪROS CENTRO,

ŽEMAIČIŲ KRAŠTO ETNOKULTŪROS CENTRO, SALOS ETNOKULTŪROS IR INFORMACIJOS CENTRO

REORGANIZAVIMO“ (šio sprendimo 3.2 punktu bus patvirtinti nauji Šilutės kultūros ir pramogų centro nuostatai)

Teisės akto projekto tiesioginis rengėjas Švietimo, sporto ir kultūros skyriaus Kultūros poskyrio vedėja VILMA GRIŠKEVIČIENĖ

 

Eil.

Nr.
Kriterijus

Kriterijaus vertinimas (nurodant, kad

„Kriterijų atitinka“ / „Kriterijaus neatitinka“ /

„Kriterijus nėra teisės akto projekto

reglamentavimo dalykas“) ir pagrindimas,

jeigu teisės aktas neatitinka kriterijaus

(nurodomos konkrečios teisės akto projekto ar

kitų teisės aktų nuostatos, pagrindžiančios

neigiamą atsakymą, pateikiamos

antikorupcinį teisės akto projekto vertinimą

atliekančio asmens pastabos ir pasiūlymai dėl

korupcijos rizikos mažinimo)

(pildo teisės akto projekto antikorupcinį

vertinimą atliekantis asmuo)

 

Teisės akto projekto pakeitimas, mažinantis

korupcijos riziką, arba teisės akto projekto

tiesioginio rengėjo argumentai, kodėl

neatsižvelgta į pastabą

(pildo teisės akto projekto tiesioginis

rengėjas)

Išvada dėl teisės akto projekto

pakeitimų arba argumentų, kodėl

neatsižvelgta į pastabą

(pildo teisės akto projekto

antikorupcinį vertinimą atliekantis

asmuo)

 

1. Teisės akto projektas nesudaro 

išskirtinių ar nevienodų sąlygų 

subjektams, su kuriais susijęs 

teisės akto įgyvendinimas

Nesudaro   x tenkina

□ netenkina
 

2. Teisės akto projekte nėra spragų 

ar nuostatų, leisiančių 

dviprasmiškai aiškinti ir taikyti 

teisės aktą

Nėra x tenkina

□ netenkina
 

3. Teisės akto projekte nustatyta, 

kad sprendimą dėl teisių 

suteikimo, apribojimų nustatymo,

sankcijų taikymo ir pan. 

priimantis subjektas atskirtas nuo 

šių sprendimų teisėtumą ir 

įgyvendinimą kontroliuojančio 

(prižiūrinčio) subjekto

Atskirtas

 

  x tenkina

□ netenkina

 

Elektroninio dokumento nuorašas



4. Teisės akto projekte nustatyti 

subjekto įgaliojimai (teisės) 

atitinka subjekto atliekamas 

funkcijas (pareigas)

Atitinka   x tenkina

□ netenkina
 

5. Teisės akto projekte nustatytas 

baigtinis sprendimų priėmimo 

kriterijų (atvejų) sąrašas

Numatytas   x tenkina

□ netenkina  

6. Teisės akto projekte nustatytas 

baigtinis motyvuotų atvejų, kai 

priimant sprendimus taikomos 

išimtys, sąrašas

Nenumatyta Išimtys netaikomos x tenkina

□ netenkina
 

7. Teisės akto projekte nustatyta 

sprendimų priėmimo, įforminimo 

ir viešinimo tvarka

Numatyta x tenkina

□ netenkina  

8. Teisės akto projekte nustatyti 

sprendimų dėl mažareikšmiškumo

kriterijai ir priėmimo tvarka

Ši nuostata netaikytina   x tenkina

□ netenkina  

9. Jeigu pagal numatomą 

reguliavimą sprendimus priima 

kolegialus subjektas, teisės akto 

projekte nustatyta kolegialaus 

sprendimus priimančio subjekto:

9.1. konkretus narių skaičius, 

užtikrinantis kolegialaus 

sprendimus priimančio subjekto 

veiklos objektyvumą

9.2. jeigu narius skiria keli 

subjektai, proporcinga kiekvieno 

subjekto skiriamų narių dalis, 

užtikrinanti tinkamą atstovavimą 

valstybės interesams ir 

kolegialaus sprendimus 

priimančio subjekto veiklos 

objektyvumą ir skaidrumą

9.3. narių skyrimo mechanizmas

Ši nuostata netaikytina   x tenkina

□ netenkina

 



9.4. narių rotacija ir kadencijų 

skaičius ir trukmė

9.5. veiklos pobūdis laiko 

atžvilgiu

9.6. asmeninė narių atsakomybė

10. Numatytos procedūros 

yra būtinos, nustatyta išsami jų 

taikymo (viešinimo) tvarka

Numatyta x tenkina

□ netenkina  

11. Teisės akto projekte nustatytas 

baigtinis motyvuotų atvejų, kai 

nustatoma procedūra netaikoma, 

sąrašas

Ši nuostata netaikytina x tenkina

□ netenkina
 

12. Teisės akto projektas nustato jo 

nuostatoms įgyvendinti numatytų 

procedūrų ir sprendimų priėmimo

konkrečius terminus

Numatyta nuo 2024-05-01 x tenkina

□ netenkina
 

13. Teisės akto projektas nustato 

motyvuotas terminų sustabdymo 

ir pratęsimo galimybes

Nenumatyta  Esant būtinumui šį teisės akto 

projektą galima sustabdyti, keisti 

Savivaldybės tarybos įgaliojimu

x tenkina

□ netenkina  

14. Teisės akto projektas nustato 

kontrolės (priežiūros) procedūrą ir

aiškius jos atlikimo kriterijus 

(atvejus, dažnį, fiksavimą, 

kontrolės rezultatų viešinimą 

Nustatyta Priežiūrą vykdys Šilutės rajono 

administracijos Švietimo, sporto ir 

kultūros skyrius.

x tenkina

□ netenkina

 

15. Teisės akto projekte nustatytos 

kontrolės (priežiūros) skaidrumo 

ir objektyvumo užtikrinimo 

priemonės (pvz., aiškiai ir 

išsamiai išdėstytos 

kontroliuojančio subjekto teisės ir

pareigos, nustatyta standartizuota 

kontrolės atlikimo procedūra, 

reikalavimas fiksuoti atskirus 

kontrolės procedūros etapus ir jų 

rezultatus, atsakingų specialistų 

rotacija, užkirstas kelias 

Nenumatyta Kontrolę vykdo Savivaldybės 

kontrolės ir audito tarnyba ir 

Centralizuotas vidaus audito skyrius

x tenkina

□ netenkina

 



kontroliuojančio ir 

kontroliuojamo subjektų 

tiesioginiam kontaktui be 

liudininkų ir pan.)

16. Teisės akto projekte nustatyta 

subjektų, su kuriais susijęs teisės 

akto projekto nuostatų 

įgyvendinimas, atsakomybė

Nustatyta □x tenkina

□ netenkina
 

17. Teisės aktų projekte numatytas 

baigtinis kriterijų, pagal kuriuos 

skiriama nuobauda (sankcija) už 

teisės akto projekte nustatytų 

nurodymų nevykdymą, sąrašas ir 

nustatyta aiški nuobaudos 

(sankcijos) skyrimo procedūra

Nenustatyta  Tai numato LR teisės aktai x tenkina

□ netenkina

 

18. Kartu su teisės akto projektu 

pateikta pakankamai jį 

pagrindžiančių lydimųjų 

dokumentų ir informacijos,

  siekiant antikorupciniu aspektu 

įvertinti teisės akto projektą

Nuo 2023-04-01 įsigaliojo naujos

redakcijos Lietuvos Respublikos

kultūros centrų įstatymas, Šilutės

rajono savivaldybės meras 2023-08-17

potvarkiu Nr. M1-243 „Dėl darbo

grupės sudarymo suformuoti

pasiūlymus Šilutės rajono

savivaldybės kultūros centrų veiklos

prioritetams ir galimiems veiklos

modeliams nustatyti“ sudarė darbo

grupę siūlymams dėl kultūros centrų

modelio parengti. 

Darbo grupė, kurios pirmininkas

buvo Savivaldybės meras, įvertino

Šilutės rajono savivaldybės kultūros

centrų veiklą reglamentuojančius

teisės aktus, žmogiškuosius,

materialinius, finansinius išteklius,

analizavo veiklos prioritetus, veiklos

kokybės rezultatus, kitas sąlygas.

x tenkina

□ netenkina

 



Siekiant geriau įvertinti situaciją

lankytasi Usėnų, Gardamo, Saugų ir

Švėkšnos seniūnijose. 

Darbo grupės nariai šiuo klausimu

susitikimų metu diskutavo su kultūros

centrų specialistais, seniūnais,

bendruomenių pirmininkais.

Išvažiuojamajame posėdyje kultūros

centrų veiklos klausimą spalio mėn.

aptarė Savivaldybės tarybos Socialinių

reikalų komitetas.

Darbo grupės nariai įvertino, kad

įgyvendinant naują veiklos modelį

kiekvienoje seniūnijoje bus skatinamas

efektyvus seniūnijos kultūrinės veiklos

organizatoriaus bendradarbiavimas su

kitomis seniūnijoje esančiomis

institucijomis (seniūnais, ugdymo

įstaigomis, bendruomenių vadovais,

kitomis įstaigomis, kūrėjais ir kt.),

kultūrinė veikla bus aptariama ir

planuojama iš anksto, derinami

organizaciniai darbai. Darbo grupės

posėdžiai buvo protokoluojami.

Darbo grupė suformulavo pasiūlymus

Savivaldybės tarybai dėl kultūros

centrų veiklos modelio. Siūlymams

darbo grupės posėdyje buvo pritarta

bendru sutarimu.

19. Kiti svarbūs kriterijai  Nėra   x tenkina

□ netenkina
 



 

 

Teisės akto projekto 

tiesioginis rengėjas:

 

 Švietimo, sporto ir kultūros skyriaus 

Kultūros poskyrio vedėja

Vilma Griškevičienė

 

Teisės akto projekto  

vertintojas:

 

Vyr. specialistė atsakinga už mobilizaciją ir korupcijai 

atsparios aplinkos kūrimą

Jūratė Bandzienė

 

 

 

  (parašas)                                      2023-12-29

 

 

  (parašas)                                           2023-12-29
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